Par pravieSiem un vinu vesti

20. Ne tikai ieskats nakotne

Dievs, pateicos par doto iespéju tuvak iepazities ar tevi. Vai tu, ludzu, varétu
man pievienoties, macidams un vadidams mani talaja atklajumu cela?

stasts

1870. gada, apmeklédams nelielu religiskai konfesijai piederosu koledzu un uzturédamies tas
prezidenta dzivesvieta, kads biskaps ar dzilu parliecibu apgalvoja, ka Bibel€ esot minéts sads
pravietojums: cilvéce nakotné neko jaunu vairs neieviesis un ari neizgudros. Macibspéks
nepiekrita. , Es gan domaju, ka tuvako piecdesmit gadu laika cilvéki iemacisies lidot ka putni!”
Garidznieks jutas dzili satriekts.

,Ko, jus, spéja lidot ir dota tikai un vienigi engeliem,” vins atbildéja. ,Un es vélétos lugt, lai jis
nekad vairs neatkartotu $adas domas, citadi jis apsiidzés Dieva zaimoSana.”

Biskapu sauca Miltons Raits, vins bija bralu Orvila un Vilbéra Raitu tévs. Jau péc 30 gadiem pie
Kitihokas Ziemelkarolina vina deli veica pirmo lidojumu ar iekartu, kas bija smagaka par gaisu.!

pardomas

Ja runajam par praviesiem un pravietojumiem, més sastopamies ar tadiem jédzieniem ka
atklasme, inspirdcija un apgaismiba. Tacu tos nav viegli precizi definét, jo tur vienmér ir kads
gruti skaidrojams elements, kaut kas noslépumains.

Bibelé rakstitas norades lauj secinat, ka atkldsme ir dievi§ka darbiba, ar kuras palidzibu Kungs
atklaj sevi un liek pravietim uzzinat ko tadu, ko $is cilveks pats par sevi nespétu aptvert. Arl
inspirdcija ir dieviSka darbiba, ar kuras palidzibu Dievs pravietim palidz saprast un uzticama
veida pasniegt talak dievisko vesti. TieSi tapat ari apgaismiba ir dieviSka darbiba, ar kuras
palidzibu Dievs jebkuram cilvékam, kam bijusas pareizas attiecibas ar vinu, palidz saprast
piedzivoto un redzéto.

Laudis, kuri tic ta dévétajai sastapsands teologijai, apgalvo, ka mirkli, kad pravietis piedzivo
saskarsmi ar Dievu, vin$ nesanem konkrétu informaciju vai vésti. SastapSanas teologijas
parstavji uzskata, ka Rakstu mérkis ir vienigi padzilinat ticibu Jézum, nevis palidzét mums
saprast, ka vajadzétu dzivot, vai giit apskaidribu par to, kas ir pareizi un kas - nepareizi.2

Bet saskana ar Bibeli atklasme un inspiracija ir dieviskas patiesibas atklasana. Kad Dievs

1 Adaptets no http://elbourne.org/sermons/index.mv?illustration+4578
2 Sk. Schnucker, R. V. Barth, Karl. Evangelical Dictionary of Theology. Baker Academic,
Paternoster Press, 2001, 126. Ipp.
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pravietim atklaj kadu noslépumu, tad tas ir kas tads, ko cilvéks pats nespétu aptvert. Pieméram,
Daniéla gramata ir teikts: ,Un Sis noslépums Daniélam atklajas nakts redzéjuma”, - un ,patiesi,
tavs Dievs ir dievu Dievs un kéninu Kungs, noslépumu Atklajejs”.3 Amosa gramata ari pausta
lidziga doma: ,Jo Dievs Kungs nedara neko, kamér nav atklajis noslépumu saviem kalpiem
pravieSiem!”4

Dievs atklajas cilvékiem tapéc, lai atjaunotu miisu un vina savstarpéjas attiecibas; attiecibas, kas
reiz zuda, kad Adams un leva izvéléjas grékot, nevis paklausit. Pirms grekakri$anas Dievs naca
pie cilvékiem ,dienas vésuma”, un ari tagad vin$ velas tadu pasu sastapsSanos.

Dieva atkldsme ir pausta Bibel€é, un ari pats Jézus Kristus ir Dieva atklasme.

Véstule Timotejam apustulis Pavils, runadams par Kristus naksanu cilveéka mies3, saka, ka
yvisatzistami liels ir dievticibas noslépums: vin$ ir paradijies miesa”.

»Bet Bibele, kas ir cilvéku valoda izteiktas Dieva dotas patiesibas, rada dieviska un cilvéciska
savieno$anos. Sada savstarpéja saikne bija raksturiga Kristum, Dieva un ari cilvéka Délam. ,Un
Vards tapa miesa un majoja miisu vidi” - to var teikt gan par Bibeli, gan par Kristu.”s

Daudzi Dieva sekotaji gadsimtiem ilgi ir parpratusi to, ka Jezus riskéja un kluva cilveks. Dazi ir
vairak uzsverusi Kristus cilvécisko dabu, mazak uzmanibas pievéersot vina dieviSkajai dabai; citi,
savukart, ir vairak uzsvéerusi Kristus dievisko dabu, mazak véribas veltot cilvéciskajai dabai.
TreSa grupa tic, ka abas dabas noslépumaini ir apvienojusas viena persona. Pret Svéto Rakstu
inspiraciju cilveki ir izturéjusies tiesi tapat. Dazi laudis vairak uzsver Rakstu dievisko biitibu,
mazak uzmanibas pievérsot cilvéciskajai pusei, kameér citi uzsver cilvéciskos aspektus, mazak
vértejot dieviskos.

Skiet, ka problémas ar pravietojumiem rodas no griitibam izprast inspirdcijas bitibu. Bibelé
varam lasit tikai dazus aprakstus par to, ,ka” tas notiek - tie ir stasti par Bileamu?, Dani€lu, Jani
un Pavilu. Bet Sie apraksti pilniba neatspogulo notiekoSo procesu jeb ta butibu. Pat pravietis
Mozus nekad nav atklajis, ka vin$ uzzinaja radiSanas notikumus, kurus vins ir aprakstijis.

Austrumnieku prati vairak doma par jautajumiem, kuri sakas ar vietniekvardu ,kas?”.
Rietumniekus savukart interesé jautajumi, kas sakas ar apstakla vardu ,ka?”. Bet Dievs atkljj to,
,kK0” vins vélas, ar ta starpniecibu, ,kuru” vins izvélas, ,kad” vien vins to vélas un ,tada veida”, ka
vin$ velas.

Tomer cilvéka prats vélas uzzinat, ,ka?” tas notiek. Més velamies definét pravietojumu un ielikt
to maz3, glita filozofijas karbina. Mums nepatik noslépumainas lietas, kuras nevaram atrisinat ar
zinatnisku formulu palidzibu. Més vélamies uzzinat, vai katrs pravieSa vards ir inspiréts. Vai vina
lietota gramatika un interpunkcija ari ir inspiréta jeb Dieva iedvesta? Dazkart neizskaidrojamam
lietam ir vienkarsi jauzticas.

Bibele neatbalsta viedokli par verbalu jeb mehanisku inspiraciju. Sada gadijuma pravietis

’ Daniéla 2:19, 47.
4 Amosa 3:7. Sk. arl Mateja 11:25 un turpmakos pantus; EfesieSiem 3:1-6.

> 1. Timotejam 3:16.
6 White, Ellen G. The Great Controversy. Pacific Press Publishing Association, 1971, vi Ipp. (Vaita,

Elena. Liela cina”.)
7 Sk. 4. Mozus 22. nod.



vienkarsi butu pasivs instruments, kurs precizi atkarto (pieraksta) Dieva diktétos vardus. Svéto
Rakstu norades liecina par kaut ko gluZi pretéju: pravietis ir pilniba iesaistits atklasmes un
inspiracijas notikuma. Pravie$a personiba, vecums, izglitiba, dzimums, nodarbosanas, laikmets
un kultiira ietekmé to, ko vins uzraksta. So viedokli sauc par organisko jeb fundamentalo
inspiraciju, un ta parstavji atzist, ka inspiracijas procesa dieviskais prats un griba savienojas ar
cilvécisko pratu un gribu, praviesa rakstiem kliistot par Dieva Vardu.8

Kada autore pauz $adu domu: ,,Bagatibas tika ieliktas cilvéciskos zemes traukos, bet tas noteikti
ir nakusSas no debesim. Lieciba ir sniegta nepilniga cilvéku valoda, tomér ta ir Dieva dota, un
paklausigais un ticigais vina bérns tur ierauga dieviska spéka varenibu, kas ir pilna ar Zelastibu
un patiesibu.”®

Tatad Bibeles sarakstitaju lietota valoda nav Dieva, bet cilvéku valoda, un ,viss, ko radjijis cilvéks,
ir nepilnigs”10. Sarakstitajiem piemita tadas pasas vajibas, un vini pielava tadas pasas kliidas ka
visa cilvéce. Sie Jaudis nebija brivi no gréka, vini $aubijas un dazkart padevas kardinajumiem.!!
Tapéc ar logikas palidzibu varam secinat, ka Bibel€ un praviesu rakstos patiesibu par Dievu
neveido atseviski vardi, bet gan idejas un uzskatu sistéma.

Bibeles sarakstitaji parasti neizskaidro, ,ka?” atklasme sanemta, jo vinus vairak interesé
jautajums ,kas?” Ne vienmer vini pasi pilniba saprata savu vardos izteikto vai uzrakstito vésti.
Dazkart vini pielava kliadas, jo bija tikai cilvéki. Dazi sarakstitaji bija talantigi rakstnieki ar labi
veidotu sintaksi un tekstu gramatisko uzbuvi; citi bija baudijusi mazak formalas izglitibas, tapéc
vinu izteiksmes veids nebija tik raits. Tomér Sie jautajumi ir maznozimigi un nekad neizkroplo
teologiskas uzskatu sistémas un idejas, kuras veido Dieva Vardu.

Ir svarigi uzsvert, ka Bibele nenorada laiku, kad pravietiskas atklasmes varétu beigties. Pilnigi
iespéjams, ka miisdienas atklasmes var izpausties tieSi tapat ka Bibeles sarakstiSanas laika.

Vieta biitu jautat: kada ir inspiracijas intensitate vai inspiracijas pakape? Vai pravietis vienmeér
(visa savas dzives laika) ir dieviski inspiréts? Bibele pilnigi skaidri liecina par to, ka
atklasmes/inspirdcijas izpausme neparnem cilveku uz 24 stundam diennakti 7 dienas nedéla,
sakot no briZa, kad vinu aicina k]t par pravieti. Dievs ne tikai atklaj to, ,ko” vins§ vélas, ar ta
starpniecibu, ,kuru” vins izvélas, ,tada veida”, ka vins vélas, bet ari tad, , kad” vins vélas.

Atklasme nav atkariga no inspirétas personas, bet no inspiracijas devéja. Ari blidams tiesa Dieva
gara vadiba, inspiréts rakstnieks vai pravietis var pielaut kliidas. Pieméram, pravietis Samuéls
reiz kludijas, kad domaja par kénina izveli Israéla tautai.!? Vin$ raudzijas uz kadu izskatigu jaunu
virieti un teica: , Patiesi, vina svaiditais ir Kunga priek$a.” Tikai péc tam, kad Dievs bija licis
vinam meklét citu jaunu cilvéku, Davidu, pravietis var€ja svaidit (iesvétit) pareizo kandidatu.!3
Vél kada misdienu praviete Elena Vaita par savu pieredzi raksta sadus vardus: ,Ir brizi, kad

8 1. TesalonikieSiem 2:13.
9 White, Ellen G. Selected Messages. 1. séj., Review and Herald Publishing Association, 1958, 26. Ipp. (Vaita,
Elena. ,Izmeklétas vestis”, 1. s€j.)

19 Turpat, 20. Ipp.
11 2. Samuéla 11:1-27; 4. Mozus 20:10-12; 2. Mozus 4:10-14; Likas 22:54-62.

121, Samuéla 16:1-7.

13 Bibelé minéti vél citi piemeri, kad inspiréti tas sarakstitaji ir kludijuSies: Natans (2. Samuéla 7:1-17),
Davids (2. Samuéla 11., 12. nod.; 51. psalms), Péteris (Apustulu darbu 10. nod.; Véstules galatieSiem
2.nod.), Pavils (Apustulu darbu 21. nod.).
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jasaka parastas ikdienas lietas, pratu japarnem parastam ikdienas domam, jaraksta parastas
ikdienas véstules un janodod parasta ikdienas informacija, kas sanemta no citiem cilvékiem.
Sadus vardus un $adu informaciju neviens nesanem Svéta Gara inspiracijas rezultata.”14

4

Ka tada gadijuma varam zinat, kas ir teikts tieSa Sveta Gara ietekmé un kas ir ,parasta ikdienas’
informacija? Te mums ir svarigi piemérot Bibeles tekstam (vai mutiskai véstij) noteiktus
interpretacijas principus.

interpretacijas likumi

Lasot praviesu rakstus (bibliskos vai misdienu), var izvairities no daudziem parpratumiem, ja
pieméro dazus hermeneitiskas interpretacijas likumus. Vards ,hermeneitika” célies no grieku
darbibas varda hermeneo. Bibelé §1 varda atvasinajums lietots, kad Jézus ,iesakdams no Mozus
un visiem praviesiem, (..) tiem izskaidroja (diermeneusen)” patiesibu par Mesiju!s. Turpmak
minéti dazi galvenie hermeneitikas likumi, kuru apziméjumus biezi lieto latinu valoda.

Sola Scriptura (tikai un vienigi Raksti): vienigi Bibele ir patiesibas standarts, istais pamats un
kristigas ticibas absoliitd autoritate.16

Tacu Jaunaja Deriba ir noradits, ka biis praviesi, kas darbosies ari péc Bibeles sarakstiSanas.
Pavils rakstija: ,Bet jiis esat Kristus kermenis un katrs par sevi ta locekli. Dazus Dievs draudze
iecéla par apustuliem, citus par pravieSiem...”17 Adventisti tic

miisdienu pravietojumiem un atzist inspirétus rakstus, kas Ir svarigi uzsvért, ka Bibele
tapusi pec Bibeles sarakstiSanas. nenorada laiku, kad

pravietiskas atklasmes

Tomer visi raksti, kas nav Bibele, lai cik inspiréti tie biitu, _ o
varétu beigties.

sava autoritaté nav pielidzinami Bibelei. Pieméram, Elenas
Vaitas!8 darbi nav ,izskirosais patiesibas standarts” vai ,macibas pamats”, tomér tie ,sniedz
atbalstu, padomus un noradijumus, palidz labot kliidas”, ka ar1 ,izprast Rakstu macibas un tas
pielietot”.12 Tadéjadi varam teikt, ka Elena Vaita pieder pie tadiem arpus Bibeles kanona esoSiem
pravieSiem ka Natans, Gads, Ahija un Ido.2% Kaut ar1 So pravieSu devums nav ieklauts Bibeles
kanona, vinu véstij ari piemita dieviSka autoritate.

Tota Scriptura (Rakstu vienotiba vai viengabalainiba): Sis hermeneitiskais princips ir svarigs,
lai rakstus varétu precizi izskaidrot, uzsverot, ka tur pausta vienota ideja, jo visai gramatai ir
viens dievisks autors. Tas pirmkart attiecas uz pasu Bibeli, bet tapat ar1 uz citiem rakstiem, kas
pretendé uz dievisku inspiraciju. Ja garigu rakstnieku ir inspir€jis Dievs, tad vina vai vinas raksti
biis vienota, harmoniska un konsekventa Dieva vests cilvékiem.2! Tapéc, lai saprastu pausto
viedokli, ir nepieciesSams izpétit visu, ko rakstnieks ir uzrakstijis par konkréto temu.

14 White, Ellen G. Selected Messages. 1. séj., Review and Herald Publishing Association, 1958,
39. Ipp. (Vaita, Elena. ,Izmeklétas veéstis”, 1. s€j.)

15 Lukas 24:27

16 Sk. Jesajas 8:20 un 66:2.

17 1. KorintieSiem 12:27-29.

18 19./20. gs. autore, kuras rakstus adventisti atzist par dieviski iedvesmotiem.

19 Ministry Magazine, 1982. g. augusta Nr.,21. Ipp.

20 1, Laiku 29:29; 2. Laiku 9:29.

21 Sk. Douglass, Herbert. Messenger of the Lord. Pacific Press Publishing Association, 1998,
394. lpp. Sk. ar1 2. Timotejam 3:16; 2. Pétera 1:20-21.
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Daudzi cilveki inspirétos rakstus lasa, vispirms izdarijusi iepriek$éjus pienémumus, un izvélas
tikai to, ko grib atrast, nepievérsot uzmanibu visiem izteikumiem, kuros aplikota kada konkréta
téma. Tapéc, pirms izdaram kadu secinajumu par to, vai konkrétais autors uzskatams par
autentisku un dieviski iedvesmotu, mums jaiepazistas ar visu, kas vina vai vinas darbos teikts
par kadu noteiktu jautajumu.?2 Turklat visi citi gariga satura raksti ir jasalidzina ar Bibeli -tos
var uzskatit par patiesiem un Dieva inspirétiem vienigi tad, ja tie nav pretruna Bibelé paustajiem
principiem.

Scriptura Suis Ipsius Interpres (Raksti izskaidro pasi sevi): ,Rakstus izskaidro Raksti.”23 Bibele
izskaidro pati sevi.2* Tas pats liela méra attiecas uz citu Dieva iedvesmotu rakstnieku darbiem.
Tatad varam secinat, ka kopigo garigo rakstu vésti sniedz konteksts, kas izskaidro jebkuru mazak
saprotamu vardu vai teikumu.25

Spiritalia Spiritaliter Examinatur (garigas lietas ir jaizprot garigi): dazkart neticigam cilvekam
ir gruti saprast daZus kristigas ticibas aspektus. ,,Miesiskais cilvéks nesp€j uznemt to, kas nak no
dieva Gara, jo tas vinam ir mulkiba. Vins nevar to saprast, jo tas ir izdibinams garigi.”26 Gariga
satura rakstus vienmér vajadzetu pétit ar garigu attieksmi, lidzot Dieva vadibu un apgaismibu.

Daudzas religiskas sistémas vélas panakt, lai citi raksti tiktu uzskatiti par lidzveértigiem senajiem
Rakstiem. Septitas dienas adventistu Baznica kategoriski iestajas pret Sadiem centieniem. Ar1
Elena Vaita stingri uzsvéra, ka ticigu cilveku teologija un religiskaja praksé Bibelei ir
visbutiskaka un galvena loma. Lielaka dala tradicionalo Baznicu nevar godigi apgalvot, ka Bibele
ir to teologijas un religiskas prakses pamats. Baznicu religija seno Svéto Rakstu autoritatei ir
tikai otrskiriga vieta péc ta, ko maca Baznicas vaditaji un Baznicas tradicija.2” Péd€jo dienu svéto
Jeézus Kristus Baznicai ir divkarss pamats: Bibele un Mormona gramata.28 Bibeles autoritate ari
vairakas protestantu Baznicas ir ievérojami vajinata, laujot citiem rakstiem ienemt tai
lidzvertigu vai pat augstaku vietu.

Turpinot pétit Svétos Rakstus un to, ka tie attiecas uz misu ikdienas dzivi, izpratne par
inspiraciju ir daudzu jautajumu atsléga. Ja Svetos Rakstus pienemam par visaugstako ticibas
meérauklu, més varam biit atvérti ari citu dieviski iedvesmotu autoru véstij, un tad miisu ka Dieva
sekotaju celojums klist vel pilnvertigaks.

ko teiksi?

Kada saistiba varétu biit starp praviesSu rakstiem un izvélém, kuras izdari katru dienu?

22 Turpat, 394. Ipp.

23 White, Ellen G. Selected Messages. 1. séj. Review and Herald Publishing Association, 1958,
42.1pp. (Vaita, Elena. ,Izmekletas veéstis”, 1. s€j.)

24 Sk. Lukas 24:27; 1. KorintieSiem 2:13.

25 Duglass, 394. Ipp.

26 1. KorintieSiem 2:14.

27 Sk. Abbott, Walter M. Documents of Vatican 1I. New Win Publishing, 1966, 114-119. Ipp.
28 Hexham, . Mormonism. Evangelical Dictionary of Theology. 1987, 735. Ipp.
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